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CONSEJO ESTATAL

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA
EJECUTIVA, POR LA QUE SE DECLARAN INEXISTENTES LAS INFRACCIONES
ATRIBUIDAS A LA CIUDADANA KARLA MARIA RABELO ESTRADA, CANDIDATA A
DIPUTADA LOCAL POR EL DISTRITO 16 CON CABECERA EN HUIMANGUILLO, TABASCO
Y AL PARTIDO MORENA; EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
SE/PES/PRD-KMRE/083/2018, PROMOVIDO POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCION

DEMOCRATICA.
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTE:
SE/PES/PRD-KMRE/083/2018
DENUNCIANTE:
FRANCISCO GARCIA SANTIAGO, CONSEJERO
REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL DE
HUIMANGUILLO, TABASCO.
DENUNCIADOS:
KARLA MARIA RABELO ESTRADA, CANDIDATA
A DIPUTADA LOCAL Y PARTIDO MORENA.
Villahermosa, Tabasco; veintiuno de junio de dos mil dieciocho'.
GLOSARIO
Consejo Estatal: Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.
Consejo Distrital: Consejo Electoral Distrital 16 de Huimanguillo,
Tabasco.
Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Tabasco.
Comision: Comision de Denuncias y Quejas del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco.
Instituto Electoral: Instituto  Electoral y de Participacion
| Ciudadana de Tabasco.
Ley Electoral: Ley Electoral y de Partidos Politicos del
Estado de Tabasco.

' En lo sucesivo se enlendera que corresponde a este aio, salvo precision en concreto
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MORENA: Partido Politico MORENA.

PT: Partido del Trabajo.

PRD: Partido de la Revolucion Democratica.
Proceso Electoral: Proceso Electoral Local Ordinario 2017-2018.
Reglamento: Reglamento de Denuncias y Quejas del

Instituto  Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Secretaria Ejecutiva: Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.

Vocal Secretario | Vocal Secretario de la Junta Electoral Distrital

Distrital 16 de Huimanguillo, Tabasco.

1 ANTECEDENTES

1.1 Proceso Electoral Local Ordinario 2017-2018.

El uno de octubre de dos mil diecisiete, comenzoé el Proceso Electoral Local Ordinario
2017-2018, por el que se renovaran los cargos de eleccion correspondientes a la
Gubernatura del Estado, diputaciones, presidencias municipales y regidurias en los
municipios del Estado.

1.2 Precampanas, Campanas y Jornada Electoral.

De conformidad con el acuerdo CE/2017/023?, emitido por el Consejo Estatal, el periodo
de precampafa comprendié del veinticuatro de diciembre de dos mil diecisiete al once de
febrero; el periodo de campana inici¢ el catorce de abril y concluye el veintisiete de junio;
mientras que la Jornada Electoral se efectuara el primero de julio.

1.3 Presentacion de la denuncia.

El uno de junio, se recibié ante la Oficialia de Partes del Instituto Electoral, el escrito de
denuncia presentado por el licenciado Francisco Garcia Santiago, Consejero
Representante del PRD ante el Consejo Distrital 16, con cabecera en Huimanguillo,
Tabasco, en contra de Karla Maria Rabelo Estrada, Candidata a Diputada Local y d
MORENA, por presuntas infracciones a disposiciones electorales.

? Data del diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete.
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1.4 Registro, radicacion de la denuncia y diligencias preliminares.

El dos de junio, el Secretario Ejecutivo ordené la integracion del expediente, asi como su
radicacion bajo el numero SE/PES/PRD-KMRE/083/2018, reservando de proveer
respecto a la admision o desechamiento hasta en tanto se realizaran las diligencias
preliminares a fin de allegarse de mayores medios de conviccion.

Asimismo, se reservoé la solicitud de medidas cautelares, hasta en tanto concluyera la
investigacién preliminar.

1.5 Admision de la denuncia.

El siete de junio, la Secretaria Ejecutiva admitié formalmente a tramite la denuncia,
ordenando el emplazamiento a los denunciados, corriéndoles traslado con el escrito y los
anexos presentados por el denunciante, asi como con el acuerdo de radicacion, las
diligencias preliminares y el acuerdo de admisién, a fin de que manifestaran conforme a
su derecho conviniera, ofrecieran pruebas y en su caso, formularan sus alegatos.

1.6 Desechamiento de las Medidas cautelares.

La Secretaria Ejecutiva, mediante acuerdo de dos de junio, ordené el desechamiento de
plano de las medidas cautelares al considerar que las mismas resultaron notoriamente
improcedentes, pues la solicitud incumplié con lo sefialado en el articulo 26, numeral 1,
inciso d), y 27, numeral 2, del Reglamento, es decir, el denunciante no cumplié con el
requisito de identificar el dafo cuya irreparabilidad se pretendia evitar con las medidas
cautelares, lo cual se encuentra previsto como una causal de improcedencia.

1.7 Emplazamiento de los denunciados.

De las constancias que obran en autos del Procedimiento Especial Sancionador, se
desprende que los denunciados fueron debidamente notificados y emplazados de la
siguiente manera:

a) El ocho de junio, a Karla Maria Rabelo Estrada, Karla Maria Rabelo Estrada,
Candidata a Diputada Local por el Distrito 16.

b) El ocho de junio, a MORENA en el domicilio ubicado en Calle Melchor Ocampo
numero 422, colonia Centro, Tabasco.
1.8 Audiencia de Pruebas y Alegatos

El doce de junio, se llevo a efecto la audiencia de pruebas y alegatos, que establece el
articulo 362 numeral 5 de la Ley Electoral, a la que comparecieron las partes, por
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conductos de sus autorizados, en la que se resumieron los hechos que motivaron la
denuncia, ofrecieron sus pruebas y formularon sus respectivos alegatos.

1.9 Cierre de Instruccion.

Mediante acuerdo de diecinueve de junio, toda vez que no habia pruebas pendientes por
desahogar, se declaré cerrada la instruccion considerando que se encontraban
elementos suficientes para resolver. Por ultimo, la Secretaria Ejecutiva instruyd la
remision del proyecto a la Presidencia del Consejo Estatal para su presentacion,
discusion y en su caso, aprobacion.

2 COMPETENCIA.

De conformidad con los articulos 105, numeral 1, fraccion I, 106, 115, numeral 1, fraccién
XXXV, 350, numeral 1, fraccion |; y 364 numeral 2, de la Ley Electoral; en relacion con
los diversos 7, numeral 1, inciso a); 8, numeral 1, incisos b) y c); 56 numeral 1 y 88, del
Reglamento; corresponde al Consejo Estatal como érgano central del Instituto Electoral,
conocer de las infracciones que se cometan en contra de la Ley Electoral y en su caso,
imponer las sanciones que correspondan en términos de la misma, siendo responsable
de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia
electoral, asi como de velar porque los principios rectores que rigen la materia electoral
guien las actividades del Instituto Electoral; en tal sentido, es el 6rgano competente para
la resolucion del Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa.

3 CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Conforme a los articulos 357, numeral 1 de la Ley Electoral; y 21 del Reglamento, se
analiza en primer lugar, si en el procedimiento que nos ocupa existe alguna causal de
improcedencia o sobreseimiento, al ser una cuestion de orden publico y estudio
preferente, pues de actualizarse alguna de ellas existiria un obstaculo que impediria la
valida constitucion del procedimiento o imposibilitaria el pronunciamiento de fondo sobre
controversia planteada.

En ese orden de ideas, los denunciados hicieron valer como causales de improcedencia
la frivolidad de la denuncia e incumplimiento de los requisitos de procedibilidad de la
misma, especificamente en la narracién expresa y clara de los hechos en que se basa la
denuncia.




INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION LI s
CIUDADANA DE TABASCO oy

“Tu participacion es
nuestro compromiso”

CONSEJO ESTATAL
SE/PES/PRD-KMRE/083/2018

3.1 Frivolidad de la denuncia.

Los denunciados aducen que la denuncia es frivola porque a su juicio se observa una
evidente y notoria oscuridad, falta de claridad en la narracion de los hechos, ya que en
su opiniodn, la informacién presentada proviene de supuesta colocacion de propaganda
en equipamiento urbano, las cuales pueden ser facilmente colocadas de manera indebida
por personas no militantes ni simpatizantes del partido MORENA. Que el denunciante
pretende imputarles hechos de los que no se desprende ni sefiala cual fue la conducta
que considera infractora de la norma electoral, que resultan ser apreciaciones subjetivas
de supuestos actos.

La frivolidad —a como sostiene la Sala Superior ha sostenido®-, implica que el medio de
defensa sea totalmente inconsistente, insustancial, intrascendente o se contraiga a
cuestiones sin importancia y que tales circunstancias resulten evidentes de la sola lectura
de la queja o denuncia; y que ésta se actualiza cuando, a sabiendas de que sus
pretensiones son juridicamente imposible; lo que se desprende de la sola lectura del
escrito que las contiene, y por el cual, el denunciante en este caso, incita a la autoridad
para que se pronuncie respecto de hechos que no se encuentran al amparo del derecho,
o bien, que no cuentan con sustento probatorio idoneo o suficiente.

Asi, en el caso a estudio, el denunciante sefald en su escrito de denuncia hechos que
considerd son susceptibles de constituir una infraccion en la materia, mencionando las
normas juridicas que estima aplicables y aporté los medios de conviccion, que desde su
perspectiva, acreditan las conductas denunciadas.

Lo anterior, porque en su escrito inicial el denunciante afirma que Karla Maria Rabelo
Estrada, Candidata a Diputada Local en el Distrito 16 con cabecera en Huimanguillo,
Tabasco y MORENA; presuntamente colocaron propaganda electoral en equipamiento
urbano y el partido incurri6 en omisién del deber de cuidado (culpa in vigilando), que
afectan el principio de igualdad y equidad en la contienda, sefialando hechos especificos
y ofreciendo lo que a su consideracion son pruebas suficientes para la acreditacion de
tales conductas.

En base a ello, este Consejo Estatal no advierte que lo planteado en la denuncia carezca
de sustancia, ni pueda estimarse intrascendente, superficial; o en su caso, considerar a
los hechos como circunstancias que no constituyan una violacién a la Ley Electoral, ya
que se plantean determinadas conductas atribuidas a Karla Maria Rabelo Estrada y a
MORENA, que se relacionan con colocacién de propaganda electoral en equipamiento
urbano; las cuales de acreditarse constituirian una infraccion establecida por la
disposicion normativa, susceptible de sancionarse previo estudio de fondo que al
respecto se realice.

* Vease la resolucion SUP-REP-201/2015
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En consecuencia, todos esos elementos deberan ser analizados y ponderados en el
estudio de fondo que al respecto se realice, momento en el cual, este Consejo Estatal
determinara si le asiste razon al denunciante o, por el contrario, la infraccion es
inexistente o infundada; por lo tanto, es improcedente la frivolidad que oponen los
denunciados.

3.2 Requisitos de la denuncia.

Los denunciados afirman que el escrito de denuncia no retne los requisitos que establece
el articulo 362, numeral 1, de la Ley Electoral, especificamente el sefialado en la fraccion
IV, que impone la carga al denunciante, de narrar de forma expresa y clara los hechos
en que se basa la denuncia, pues no explica las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que se verificaron los hechos; solicitando por ello, el desechamiento de plano.

En ese sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido que la
interpretacion de la denuncia no se debe limitar al propio escrito, sino que debe
comprender, ademas, el analisis de los documentos que la acompanan; pues solo asi
puede alcanzarse una interpretacion completa de la voluntad del denunciante. Esto no
significa, en modo alguno, suplir la queja deficiente o integrar la accién que intenta el
gobernado, se trata Unicamente de armonizar la informacién con la que se cuenta, a fin
de que a través de ella se precise el verdadero sentido que quiso darle el particular.

Por tanto, la forma en que se expusieron los hechos que constituyen la denuncia, no debe
ser obstaculo para resolver el fondo del asunto.

En el particular, tal y como se desprende de autos, el denunciante cité lo que en su
consideracion constituye una conducta infractora, vinculandola a su vez con el contenido
del acta circunstanciada de treinta de mayo; precisando las circunstancias de tiempo,
modo y lugar, en que presuntamente acontecieron los hechos.

De ahi que la Secretaria Ejecutiva conforme al ejercicio de la facultad que le confiere el
articulo 362 numeral 2 de la Ley Electoral, llevé a cabo un analisis preliminar de los
hechos denunciados y, con base en ello, definié que se reunian los requisitos de forma
establecidos en el numeral 1 del mencionado precepto, procediendo en consecuencia a
la admision de la denuncia.

Bajo tales argumentos, resulta infundado el sefalamiento hecho valer por los
denunciados.
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4 ESTUDIO DE FONDO

4.1 Planteamiento del caso

Del analisis al escrito, se desprende que el PRD denunci¢ a Karla Maria Rabelo Estrada,
en su calidad de Candidata a Diputada Local por el Distrito 16, postulada por MORENA,
por la presunta colocacion de propaganda en el equipamiento urbano del Municipio de
Huimanguillo, Tabasco; y a MORENA, por la presunta omision en el deber de vigilancia
y cuidado de sus militantes o candidatos.

Conforme al argumento del denunciante, la candidata de MORENA, realizdé una caminata
con activistas, militantes, simpatizantes y candidatos del partido, en la Calle Zaragoza,
esquina con Pedro C. Colorado y en el mercado publico “José Mercedes Gamas” de la
Colonia Centro, Huimanguillo, Tabasco; y en el cual, a medida que avanzaban por la
calle, los activistas y militantes de MORENA colocaron propaganda electoral vy
calcomanias de la candidata a Diputada Local Karla Maria Rabelo Estrada en lugares
prohibidos, en equipamiento urbano, edificios publicos del Ayuntamiento de Huimanguillo,
Tabasco, especificamente en el exterior de la entrada del mercado publico referido.

Senalo que, la propaganda denunciada se coloco en la entrada del mercado publico “José
Mercedes Gamas”, ubicado en la Calle Zaragoza, esquina con Calle Pedro C. Colorado,
Colonia Centro de Huimanguillo, Tabasco; con medidas aproximadamente de 50
centimetros de largo por 40 centimetros de ancho, y de su contenido se advierten las
siguientes leyendas: “Juntos Haremos Historia”, “Karla Maria Rabelo Estrada”, "KARLA
RABELO, ESTE 1 DE JULIO VOTA, diputada distrito XVI 2018, MORENA, la esperanza
de México”, también se observa dentro de la propaganda electoral el logotipo del PT.

Asimismo, denuncio la culpa in vigilando, argumentando que MORENA postulo a la
candidata denunciada, y por tanto, debio realizar las medidas necesarias para que no
violentara la ley comicial vigente, al colocar propaganda electoral en equipamiento
urbano, que es un acto prohibido por la Ley Electoral.

En opinién del denunciante, tales conductas violan flagrantemente la Ley Electoral, en lo
relativo a los articulos 200, 201, numeral 1, fracciones IV y V.

4.2 Excepciones y Defensas

Por su parte, los denunciados, negaron categéricamente haber incurrido en actos que
vulneran la norma; sosteniendo que auln y cuando no incurrieron en falta alguna, tomaron

las medidas correspondientes al mandar a realizar un recorrido por las instalaciones del
mercado publico, “José Mercedes Gamas” ubicado en la calle Zaragoza esquina con

Pedro C. Colorado, colonia Centro de Huimanguillo, Tabasco, para verificar la existenci '
de la propaganda denunciada y ordenaron su retiro en caso de encontrar la misma, par V\}

hacer cesar la supuesta infraccién que se denuncia. .
7
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Por otra parte, sefalaron que con el acta circunstanciada de inspeccion ocular de cinco
de junio, el Vocal Secretario de la Junta Distrital 16 del Instituto Electoral, dio fe que no
existe colocada propaganda en el inmueble mencionado.

Refieren que Karla Maria Rabelo Estrada, presentd una denuncia en contra de quien o
quienes resulten responsables, porque se les pretende fabricar delitos en razén que
personas que no son militantes o simpatizantes de MORENA, se han dedicado a colocar
propaganda en lugares prohibidos con el objeto de fabricarles infracciones electorales.

Al respecto MORENA sostuvo que no es la Unica ocasion que se les pretende fabricar
infracciones electorales, tal es el caso del procedimiento especial sancionador iniciado
con numero de expediente SE/PES/PRD-JCT/065/2018, denunciando propaganda en
equipamiento urbano en el mismo municipio, en el cual se ofrecié como medio de prueba
el acuse de recibo de la denuncia interpuesta contra quien o quienes resulten
responsables radicada con el numero de carpeta de investigacion CI-VTN-115/2018 de
17 de mayo.

Asimismo, los denunciados aducen que el PRD expuso una serie de afirmaciones
geneéricas, ambiguas y sin sentido, que no narré de forma precisa los hechos, las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los supuestos actos y mucho menos aport6é
pruebas con las cuales acreditara que, militantes o simpatizantes de MORENA, hayan
colocado la supuesta propaganda en equipamiento urbano o edificio publico.

Finalmente, negaron que hayan cometido alguna infraccion a lo establecido en el articulo
201 de la Ley Electoral o alguna otra conducta infractora que atente contra los principios
rectores del proceso electoral.

4.3 Fijacion de la Controversia

Del analisis al escrito de denuncia y conforme a los argumentos expuestos, se debe
determinar, previa existencia de la propaganda, si ésta se colocé en un edificio publico o
en el equipamiento urbano y de ser el caso, si Karla Maria Rabelo Estrada, candidata a
Diputada Local en el Distrito 16 con cabecera en Huimanguillo, Tabasco, postulada por
MORENA, es responsable de su colocacion o difusion.

De igual manera, se debe analizar y resolver si MORENA, fue omiso en el deber de
cuidado y vigilancia que la ley le impone respecto a sus militantes, simpatizantes,
precandidatos o candidatos.

Precisado lo anterior, es procedente exponer el acervo probatorio que existe en el
presente asunto, y que servira para determinar: a). Si en la especie se acreditan los
hechos necesarios para fincar responsabilidad a los denunciados; b). Si acreditado S
estos hechos, la conducta de los denunciados transgrede los articulos 56, numeral 1 ",
fraccion |, 200 y 201 numeral 1, fraccion |, IV y V, 361 numeral 1, fraccion |l de la Ley
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Electoral; c). Si se cometieron las conductas sancionables por la Ley Electoral,
especificamente las previstas en los articulos 336, numeral 1, fracciones | y VII, 338
numeral 1, Fraccion VI, de la ley Electoral.

4.4 Pruebas.

4.41 Pruebas aportadas por el denunciante.

Respecto a las pruebas ofrecidas por el PRD, se admitieron, las que a continuacion se
describen:

La documental publica, consistente en la copia certificada del acta
circunstanciada de inspeccion ocular nimero OE/PRD/023/2018, de treinta de
mayo, desahogada por el Vocal Secretario de la Junta Electoral Distrital 16, en la
que se certifico la existencia de propaganda electoral en el mercado publico “José
Mercedes Gamas” ubicado en la Calle Zaragoza, esquina con Calle Pedro C.
Colorado del Municipio de Huimanguillo, Tabasco.

La documental privada, consistente en tres fijaciones fotograficas impresas
sobre hojas tamario carta, identificadas como foto 1, 2 y 3.

La Técnica, consistente en un disco compacto, que contiene tres fijaciones
fotograficas relacionadas con los hechos de la denuncia.

La instrumental de actuaciones.

Las Supervenientes.

4.4.2 Pruebas aportadas por los denunciados

De las pruebas ofrecidas por los denunciados se desprenden las siguientes:

La instrumental de actuaciones.
La Presuncional en su doble aspecto, legal y humana.

La s Supervenientes.

4.4.3 Pruebas recabadas por la Secretaria Ejecutiva.

Conforme al principio de exhaustividad que impera en el procedimiento sancionador, la
Secretaria Ejecutiva, recabé los medios de prueba que a continuacién se describen:

Las documentales publicas, consistentes en:

9
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a. Copia certificada por el Secretario Ejecutivo, del Acuerdo CE/2018/057, aprobado
el veintinueve de mayo, por el Consejo Estatal sobre la procedencia de las
solicitudes de registro supletorio de candidaturas a diputaciones locales por el
principio de Mayoria Relativa, postuladas por el PT y MORENA bajo la modalidad
de candidatura comun denominada “La Esperanza se vota”, para el Proceso
Electoral, en cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala Superior, en el Juicio
de Revision Constitucional SUP-JRC-66/2018

b. Copia certificada, del acta circunstanciada de inspeccion ocular numero
OE/OFF/CCE/026/2018, de cinco de junio, desahogada por el Vocal Secretario
Distrital, donde se llevé a cabo inspeccion ocular en el mercado publico “José
Mercedes Gamas” ubicado en la calle Zaragoza, esquina Pedro C. Colorado del
Municipio de Huimanguillo, Tabasco, relativa a la ubicacion de propaganda
electoral en equipamiento urbano.

Il. La documental privada, relativa a la copia certificada por el Secretario Ejecutivo, del
escrito de veintiséis de marzo, mediante el cual se anexa la solicitud de registro de
Karla Maria Rabelo Estrada como candidata a Diputada Local en el Distrito 16 por
MORENA y el PT; formato de Declaraciéon de Aceptacion de candidatura;
manifestacion de que la candidata fue seleccionada conforme a las bases estatutarias;
acta de nacimiento, credencial para votar del ciudadano y escrito de protesta de decir
verdad de Karla Maria Rabelo Estrada.

Probanzas que se admitieron, toda vez que no son contrarias a la moral, o al derecho, ni
fueron obtenidas de forma ilicita, ademas se relacionan con todas y cada una de las
pretensiones, lo que las hace idéneas y pertinentes.

4.4.4 Objecion a las documentales

Los denunciados objetaron todas y cada una de las pruebas aportadas por el denunciante
en cuanto a su alcance, contenido, y valor probatorio, argumentando que el denunciante
es impreciso en sefialar las circunstancias de modo, tiempo y lugar y las personas que
pretende acreditar como infractoras de la Ley Electoral.

Que ademas no cumplen con los extremos del articulo 38 del Reglamento, aludiendo que
no se expresa con claridad qué se trata de acreditar y las razones por las que se estima
que se demostraran las afirmaciones.

De igual manera, objetaron el contenido del disco compacto, sefialando que por ser una
prueba técnica, puede ser manipulada, alterada o editada por el oferente de la prueba,

con el objeto de que se sancione a los denunciados, agregando que no se tiene certez _
de que se haya obtenido en el lugar que refiere el denunciante, ademas que carece d '
fecha cierta. f/‘

i
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Al respecto este Consejo Estatal considera que las objeciones resultan ineficaces, toda
vez que no basta con la sola objecion, sino que debe explicarse de manera precisa y
detallada en qué consiste tal circunstancia; si lo que desea objetar es la veracidad o
falsedad de lo probado y ofrecer como consecuencia las pruebas idéneas para desvirtuar
estas conductas.

En ese sentido, si no se especifican las razones concretas para desvirtuar el valor o el
hecho o infraccion al cual se encuentran dirigidos, la objecién no es susceptible de ser
atendida, con independencia de la valoracion que en el fondo se realice. Lo anterior, de
conformidad con lo establecido por el articulo 51 del Reglamento.

Aunado a ello, el acta circunstanciada se considera documento de naturaleza publica,
atento a lo establecido por el articulo 14, numeral 4, inciso d) de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria al procedimiento sancionador; ya que se expididé por funcionarios
adscritos a la Oficialia Electoral de este Instituto, investidos de fe publica para actos de
naturaleza electoral, en términos del Articulo 9 Apartado C, fraccion |, inciso h) de la
Constitucion Local y conforme al Reglamento para el funcionamiento del érgano auxiliar,
por tanto, para desvirtuarla se requiere prueba en contrario; circunstancia que en el caso
particular no acontecio.

En lo relativo a que las pruebas no cumplen con lo establecido en el articulo 38 del
Reglamento, tales aseveraciones son incorrectas, pues basta con examinar el escrito de
denuncia presentado para advertir que el denunciante relacioné cada prueba con el
hecho que pretende acreditar.

En cuanto a la prueba técnica, si bien hace referencia a los hechos denunciados, tal
argumento esta encaminado a las cuestiones que configuran el fondo del procedimiento;
no obstante, esta autoridad estudiara las pruebas a fin de determinar si son o no idéneas
y suficientes para acreditar las conductas denunciadas.

4.4.5 Valoracion de las pruebas

El articulo 353 de la Ley Electoral, establece que las pruebas ofrecidas seran valoradas
en su conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia y de la sana critica,
asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el objeto de que produzcan
conviccion sobre los hechos.

Tratandose de las documentales publicas, éstas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se
refieran; y en el caso de las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental
de actuaciones, asi como aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones
de alguna persona debidamente identificada, sélo haran prueba plena cuando a juicio d
esta autoridad, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, una ve

que se hayan vinculado debidamente con los demas elementos que obren en
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expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacién que guardan entre si.

Conforme a ello, las actas circunstanciada de inspeccion ocular OE/PRD/023/2018 y
OE/OFF/CCE/026/2018, de treinta de mayo y cinco de junio respectivamente, expedidas
por el Vocal Secretario de la Junta Electoral Distrital, previamente descritas en la presente
resolucion; tienen valor probatorio pleno salvo prueba en contrario, ya que se derivan de
diligencias practicadas por la Oficialia Electoral, érgano investido de fe publica para actos
de naturaleza electoral, en términos de los articulos 9, Apartado C, fraccion |, inciso h),
de la Constitucion Local; 3y 5, del Reglamento para el funcionamiento del érgano auxiliar,
y que obran en copias certificadas por el Vocal Secretario Distrital, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 126, numeral 1, fraccién IV, 148, numeral 1 de la Ley Electoral,
que preve que podran expedirse de tal manera, aquellas que se levanten por parte de los
servidores publicos derivadas de diligencias practicadas.

De igual manera, se le otorga el mismo valor al acuerdo CE/2018/057, de veintinueve de
mayo, previamente descrito, ya que fue aprobado por el Consejo Estatal; por tanto, se
trata de documento publico, que se exhibe en copias certificadas por el Secretario
Ejecutivo, sujeto a las facultades contenida en los articulos 115y 117, numeral 1, fraccion
XXIV de la Ley Electoral. '

En el caso de las documentales privadas relativas a tres fijaciones fotograficas impresas
en hojas tamafo carta; copias certificadas del escrito de veintiséis de marzo, mediante el
cual se anexa la solicitud de registro de Karla Maria Rabelo Estrada como candidata a
Diputada Local en el Distrito 16 por MORENA y el PT, Formato de Declaracion de
Aceptacion de candidatura, manifestacion de que la candidata fue seleccionada conforme
a las bases estatutarias, acta de nacimiento, credencial para votar del ciudadano y escrito
de protesta de decir verdad; y la prueba técnica ofrecida por el denunciante, atento a su
naturaleza, solo tienen valor probatorio indiciario; esto, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 353, numeral 3 de la Ley Electoral y 42 del Reglamento.

4.5 Marco Normativo

El principio de equidad o de igualdad de oportunidades en las contiendas electorales es
un principio caracteristico de los sistemas democraticos contemporaneos en el que el
acceso al poder se organiza a través de una competencia entre las diferentes fuerzas
politicas para obtener el voto de los electores; es un principio con una relevancia especial
en el momento electoral, ya que procura asegurar que quienes concurran a €l estén
situados en una linea de salida equiparable y sean tratados a lo largo de la contienda
electoral de manera equitativa.*

*\lisible en la resolucién INE/CG/338/2017
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Los actos que por definicion de la Ley Electoral considera de campafna, deberan
invariablemente sujetarse a los plazos establecidos; por lo que, cualquier conducta
realizada en contravencion a las disposiciones sefialadas, constituye una infraccion a las
disposiciones electorales.

En el caso a estudio, el articulo 202 de la Ley Electoral, sefiala que por lo que respecta
al proceso electoral, las campanas electorales para Gubernatura, diputaciones y
regidurias, tendra una duracion de setenta y cinco dias, asi como, las campanas
electorales de los partidos politicos iniciaran a partir del dia siguiente al de la sesion de
registro de candidaturas para la eleccion respectiva, debiendo concluir tres dias antes de
celebrarse la jornada electoral.

En ese sentido, de conformidad con el acuerdo CE/2017/023, emitido por el Consejo
Estatal, el periodo de precamparna correspondié del veinticuatro de diciembre de dos mil
diecisiete al once de febrero; mientras que, el periodo de campana del catorce de abril al
veintisiete de junio.

Conviene tener presente lo establecido por la Ley Electoral, por cuanto hace a la
campana electoral y la propaganda que durante la misma puede utilizarse, asi el articulo
193, numeral 1, 2 y 3 prevé:

1. “Por campana electoral se entiende, el conjunto de actividades llevadas a cabo
por los Partidos Politicos, las coaliciones y los candidatos registrados ante el
organo electoral para procurar la obtencion del voto”

2. Son actos de campana las reuniones publicas, asambleas, marchas en general
aquellos en los que el candidato o voceros de los Partidos Politicos y coaliciones,
se dirigen al electorado para promover sus candidaturas.

3. La propaganda electoral comprende el conjunto de escritos, publicaciones,
imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones, que durante la campana
electoral producen y difunden los Partidos Politicos, Coaliciones, los candidatos
registrados y sus simpatizantes, con el interés de presentar ante la ciudadania las
candidaturas registradas”.

En ese sentido, el articulo 200 de la Ley Electoral establece:

1. “Enlas oficinas, locales y edificios ocupados por la administracion y los poderes
publicos no podran fijarse ni distribuirse propaganda electoral de ninguna
naturaleza, ni en el interior ni en el exterior de los mismos, salvo cuando se trate
de los locales a que se refiere el parrafo segundo del articulo 195 de esta Ley y
exclusivamente por el tiempo de duracién del acto de campana de que se trate.”
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Por su parte, el articulo 201 numeral 1, fracciones | y IV de la Ley Electoral prevé reglas
para los partidos politicos y candidatos tratandose de la colocacidon de propaganda
electoral, entre otras, que la misma no podra colgarse, fijarse o pintarse en elementos del
equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en accidentes geograficos ni obstaculizar
en forma alguna la visibilidad de los sefialamientos que permiten a las personas transitar
y orientarse dentro de los centros de poblacion.

A suvez, el articulo 3, numeral 2, inciso a) del Reglamento, define al equipamiento urbano
como:

a) "Se entendera por equipamiento urbano la categoria de bienes identificados
con el servicio publico, que comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones,
construcciones y mobiliario utilizado para prestar los servicios urbanos en los
centros de poblacion; también aquellos que sirven para desarrollar las actividades
economicas y complementarias a las de habitacion y trabajo, o para proporcionar
servicios de bienestar social y apoyo a la actividad economica, cultural y recreativa,
tales como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas,
explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comerciales e instalaciones para
proteccion y confort del individuo™.

De igual forma el inciso b) del citado articulo, establece que se entiende por elementos
del equipamiento urbano, a los componentes del conjunto de inmuebles, instalaciones,
construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblacion los servicios
necesarios para el funcionamiento de una ciudad.

La Ley de Ordenamiento Sustentable del Territorio del Estado de Tabasco, establece en
su articulo 290, fraccion Il, lo que se entiende por equipamiento urbano:

Articulo 290.- Para los efectos de esta Ley, se entiende por:

Il. Equipamiento Urbano: Los edificios, instalaciones y mobiliario para prestar a la
poblacion los servicios urbanos, administrativos, financieros, educativos,
comerciales y de abasto, de salud y asistencia, recreativo, jardines y otros, sean
publicos o privados; y

Se considera pertinente tomar el criterio que la Sala Superior sostuvo respecto al tema,
en la sentencia de la contradiccion de criterios identificada con clave SUP-CDC-9/2009%,
en donde expreso:

“El equipamiento urbano se conforma entonces de distintos sistemas de bienes, e
servicios y elementos que constituyen, en propiedad, los medios a través de los

5 De fecha nueve de diciembre de dos mil nueve
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cuales se brindan a los ciudadanos el conjunto de servicios publicos tendentes a
satisfacer las necesidades de la comunidad, como los elementos instalados para
el suministro de aguas, el sistema de alcantarillado, los equipos de depuracion, las
redes eléctricas, las de telecomunicaciones, de recoleccion y control de residuos,
equipos e instalaciones sanitarias, equipos asistenciales, culturales, educativos,
deportivos comerciales, o incluso en areas de espacios libres como las zonas
verdes, parques, jardines, areas recreativas, de paseo y de juegos infantiles, en
general todos aquellos espacios destinados por el gobierno de la ciudad para la
realizacion de alguna actividad publica acorde con sus funciones, o de
satisfactores sociales como los servicios publicos basicos (agua, drenaje, luz,
etcétera) de salud, educativos, de recreacion, etcétera”

Se trata en si, del conjunto de todos los servicios necesarios pertenecientes o relativos a
la ciudad, incluyendo los inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario utilizado
para prestar a la poblacion los servicios urbanos y desarrollar las actividades econdémicas
metropolitanas.

Por otra parte, resulta pertinente senalar que cuando se denuncie la comision de
conductas que contravienen las normas sobre propaganda politica o electoral prevista en
el articulo 361, numeral 1, fraccién Il, procede el procedimiento especial sancionador.

Asi, la realizacion de conductas por parte de los partidos politicos, que incurran en una
violacion a los preceptos sefialados, constituye una infraccion en términos del articulo
336, numeral 1, fracciones | y VIl de la Ley Electoral, que a la letra reza:

‘I. Elincumplimiento de las obligaciones sefialadas en la Ley General de Partidos
Politicos y demas disposiciones aplicables de esta Ley;

V1. El incumplimiento de las demas disposiciones previstas en la presenta Ley en
materia de precampana y campaiias electorales.”

Y en el caso, especifico de los aspirantes, precandidatos o candidatos a cargos de
eleccion popular la Ley Electoral, considera en su articulo 338, numeral 1, fraccién VI, de
la Ley Electoral, como infraccién lo siguiente:

“I. Elincumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas en esta Ley y
deméas disposiciones juridicas aplicables.”

En el caso del deber de cuidado y vigilancia de los partidos politicos, ésta encuentra
sustento en el articulo 56 numeral 1, de la Ley Electoral, que impone a dichos entes
publicos, la de conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su
conducta, la de sus militantes y simpatizantes a los principios del estado democratico, (
respetando la libre participacion politica de los demas partidos politicos y los derech [

de los ciudadanos. )
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Finalmente, conforme a las fracciones | y Ill del articulo 335 de la Ley Electoral, son
sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones electorales,
entre otros, los partidos politicos, los aspirantes, precandidatos, candidatos y candidatos
independientes a cargos de eleccion popular; por tanto, de dicho precepto, se desprende
que las conductas atribuibles a quienes tengan el caracter mencionado y su probable
responsabilidad, estan reguladas por la Ley Electoral y por tanto su vulneracion es
sancionable a traveés del presente procedimiento.

4.6 La acreditacion del hecho motivo de la denuncia

Conforme a las pruebas descritas y valoradas en la presente resolucién, se tienen por
acreditados los siguientes hechos:

4.6.1 La calidad de candidata a Diputada Local de la denunciada

Con el acuerdo CE/2018/057° aprobado el veintinueve de mayo, por este Consejo Estatal,
relativo a la procedencia de las solicitudes de registro supletorio de candidaturas a
diputaciones locales por el principio de mayoria relativa, postuladas por el PT y MORENA,
bajo la modalidad de candidatura comun denominada “La Esperanza se vota”, se acredita
que la denunciada es candidata a Diputada Local en el Distrito 16 con cabecera en
Huimanguillo, Tabasco.

4.6.2 La existencia de la propaganda

De acuerdo con lo asentado en el acta circunstanciada de inspeccion ocular numero
OE/PRD/023/2018, de treinta de mayo, elaborada por el Vocal Secretario de la Junta
Electoral Distrital, se tiene por acreditada la existencia y fijacion de la propaganda
electoral de la candidata a Diputada Local en el Distrito 16, Karla Maria Rabelo Estrada,
consistente en lo que aparenta ser un cartel o lona de pequefias dimensiones, color
blanco, con letras de color negro y rojo, un rectangulo con fondo de color rojo con letras
blancas, con el nombre de la referida candidata, el emblema del PT y MORENA, fijada
en la pared de una entrada del mercado publico “José Mercedes Gamas” en la siguiente
ubicacion:

¢ Emitido en cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala Superior, en el juicio de revision constitucional SUP-JRC-66/2018
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Mercado publico “José Mercedes Gamas' ubicado en la calle Zaragoza esquina Pedro C. Colorado del Municipio de Huarﬁanguillo.
Tabasco.

En dicha propaganda se advierte el nombre de la candidata denunciada, las leyendas:
“Juntos haremos historia” "KARLA MARIA RABELO ESTRADA", “KARLA RABELO”
‘DIPUTADA distrito XVI 2018" “morena la esperanza de México”, “Este 1° de Julio Vota”

asi también contiene el emblema de MORENA y PT.

Propaganda que, segun lo expres6 MORENA, retir6 a fin de cesar sus efectos, sin que
hayan reconocido la autoria de la misma.

Lo anterior, genera la conviccion para este Consejo Estatal, respecto de la existencia de
la propaganda materia del presente procedimiento, y su colocacion en el inmueble
ubicado en el Municipio de Huimanguillo, Tabasco.

4.7 Estudio del Caso.

4.7.1 Inexistencia de responsabilidad de los denunciados en la colocacion de
propaganda denunciada.

La Sala Regional Especializada’, ha sefialado que para considerar un bien como edificio
publico debe reunir dos requisitos®:

a) Que se trate de bienes inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario; y

b) Que tengan como finalidad presentar servicios publicos en los centros de poblacion;
desarrollar actividades econdmicas complementarias a las de habitacion y trabajo, o
proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econdmica, cultural y
recreativa.

El objetivo de los requisitos mencionados en proscribir la colocacion de propaganda en
oficinas, locales o edificios de la administracion o poderes publicos, con independenci
del regimen de propiedad que corresponda a dichos inmuebles, a fin de evitar que s

" Del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion
® SRE-PSD-105/2015 SRE-PSD-271/2015
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genere ante el electorado, la idea de que los servicios publicos que se prestan se
proporcionan debido al mérito o gestion realizadas por algun partido politico, lo cual
pudiera incidir en el animo de los votantes hacia candidatos postulados por las
organizaciones politicas de que se trate, traduciéndose en un beneficio directo para
aquellos, en detrimento de los demas participantes de la contienda comicial, lo cual
transgrediria el principio de equidad en los procesos electorales, previsto en el articulo
41 de la Constitucion Federal.

Por su parte, la Sala Superior®, refiere que el equipamiento urbano se conforma de
distintos sistemas de bienes, servicios y elementos que constituyen, en propiedad, los
medios a través de los cuales se brindan a los ciudadanos el conjunto de servicios
publicos tendentes a satisfacer las necesidades de la comunidad.

Esto es, los elementos instalados para el suministro de agua, el sistema de alcantarillado,
los equipos de depuracion, las redes eléctricas, las de telecomunicaciones, de
recoleccion y control de residuos, equipos e instalaciones sanitarias, equipos
asistenciales, culturales, educativos, deportivos comerciales, o incluso en areas de
espacios libres como las zonas verdes, parques, jardines, areas recreativas, de paseo y
de juegos infantiles, en general, todos aquellos espacios destinados para la realizacion
de alguna actividad publica acorde con sus funciones, o de satisfactores sociales como
los servicios publicos basicos (agua, drenaje, luz), de salud, educativos y de recreacion.

En el caso, con el acta circunstanciada OE/PRD/023/2018, de treinta de mayo, se
acreditd la existencia de la propaganda colocada en el mercado publico “José Mercedes
Gamas” de la colonia Centro, Huimanguillo, Tabasco; conforme se ilustra a continuacion:

Mercado publico “José Mercedes Gamas” ubicado en la calle Zaragoza esquina Pedro C. Colorado del Municipio de Huimanguillo,
Tabasco.

Asi, del acta senalada se advierte que se certificé la fijacién en un edificio destinado para
la prestacion de un servicio publico municipal, en términos del articulo 115, fraccién Ill)
inciso d) de la Constitucion Federal, que al respecto, sefiala que los municipios tendran
a su cargo el servicio de mercados y centrales de abasto; de ahi su naturaleza publica. (—/

‘)

# Criterio sostenido por la Sala Superior al dictar sentencia de la contradiccion de criterios identificada SUP-CDC-9/2009 y el SRE-PSD-199/2015
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No es obstaculo, que en el procedimiento no obre prueba especifica alguna que
determine que el inmueble es propiedad de un ente gubernamental, o que se encuentre
ocupado por la administracion o alguno de los poderes publicos; pues atento a la
inspeccion realizada, se constaté el uso publico del edificio.

Consecuentemente, el edificio, por tratarse de un mercado pubico, se ubica en la
definicion que al respecto establece el articulo 3, numeral 2, inciso a) del Reglamento, y
por tanto, se considera como equipamiento urbano, ya que sirve como apoyo a la
actividad econémica de la localidad.

Ahora bien, la candidata denunciada y MORENA manifestaron que no se les podia atribuir
responsabilidad, al no existir prueba que los vinculara con la propaganda controvertida.

Al respecto, si bien, qued6 demostrada la existencia de la propaganda denunciada y su
fijacion o colocacién en el equipamiento urbano, ello por si solo no es motivo para
acreditar la responsabilidad de la denunciada y su participacion en los hechos.

En ese tenor, la Sala Especializada’® ha sostenido que es insuficiente la negativa del
sujeto denunciado respecto de su autoria para descartar la responsabilidad por
infracciones a la normativa electoral, toda vez que las reglas de la légica y las maximas
de la experiencia indican que si se advierte o conoce de la existencia de algun
instrumento en el cual se emplee su imagen, o bien, que se difunda informacién a su
nombre sin su consentimiento, lo ordinario es que implemente actos idéneos y eficaces
para evitar, de manera real y objetiva, que la difusion de la propaganda continte, cuando
pudiera vulnerar lo dispuesto en la normativa electoral.

Por ello, si bien no existe un escrito de deslinde por parte de los denunciados, tampoco
hay indicio alguno que revele que la denunciada haya tenido conocimiento previo de la
propaganda'’; lo cual no puede inferirse en base a meras conjeturas o presunciones,
pues de hacerlo, se atentaria contra el principio de presuncién de inocencia, que opera a
favor de la denunciada.

En ese sentido, es menester analizar la naturaleza de la propaganda, pues este Consejo
Estatal no considera que toda aquella que sea impresa deba tener el mismo tratamiento,
ya que aunque correspondan a un mismo género, cada una tiene particularidades que
las distinguen entre si.

Asi, existe propaganda impresa, que se puede clasificar en lonas, espectaculares,
volantes, calcomanias, carteles, entre otras; cada una con repercusiones y efectos
distintos.

Bajo tales argumentos, este Consejo Estatal considera que las calcomanias o carteles,/

19 Vease la Tesis LXXXII/2016 publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afia 9, Numero 19, 2016
paginas 67 y 68
" Tesis VI/2011.Responsabilidad indirecta. Para atribuirla al candidato es necesario demostrar que conecio del acto infractor
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son un medio impreso, que con la tecnologia actual, resulta relativamente facil su
fabricacién o confeccion; circunstancia que no acontece por ejemplo con un espectacular,
que con las particularidades, tales como su ubicacion, dimensién, costo, y la obligacion
de registro ante el INE, es posible indagar su procedencia y por ende, al responsable de
su divulgacién.

En ese contexto, la existencia de la propaganda y la naturaleza de ésta, son insuficientes,
por si solas, para acreditar de manera fehaciente la responsabilidad de la denunciada,
siendo necesaria la concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual deban ser
adminiculadas, y puedan perfeccionarse o corroborarse.

En el caso que nos ocupa, no existe algun elemento probatorio tendente a demostrar —al
menos indiciariamente- que los denunciados colocaron la propaganda electoral en el
equipamiento urbano.

Al contrario, los denunciados al comparecer a la audiencia de pruebas y alegatos y
contestar la denuncia, negaron la autoria de la colocacion de la propaganda denunciada,
y mencionaron que con el objeto de hacer cesar la infraccion se tomaron las medidas
correspondientes para verificar el inmueble en el que se denuncid la propaganda,
ordenando el retiro de la misma en caso de encontrarla.

Por otra parte, es cierto que el hecho de que el nombre de la candidata Karla Maria
Rabelo Estrada, aparezca en la propaganda denunciada pudiera considerarse un indicio
de su responsabilidad, empero, la naturaleza de la propaganda y atento al principio de
presuncion de inocencia que opera en la atribuciéon de responsabilidad en el
procedimiento especial sancionador, no se debe tener por acreditada la imputacion de
las conductas denunciadas a la candidata Karla Maria Rabelo Estrada y a MORENA,
maxime, que en el procedimiento especial sancionador el denunciante es a quien le
corresponde la carga de la prueba.'?

Lo anterior, porque todos los elementos de prueba relacionados entre si, conforme a las
reglas de la logica, la sana critica y la experiencia llevan a concluir que no existe prueba
directa mediante la cual se acredite que los denunciados hayan ordenado o colocado la
propaganda denunciada en equipamiento urbano objeto de la denuncia, aunado a que,
en el caso especifico se trata de un solo cartel cuyas caracteristicas fisicas, permite
facilmente su fabricacion.

Por lo tanto, al no acreditarse los hechos constitutivos de la supuesta infraccion objeto de
este procedimiento, este Consejo Estatal concluye como inexistentes las mismas.

"2 Al respecto, la jurisprudencia 12/2010 de la Sala Superior, de rubro "CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO
O DENUNCIANTE"
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4.7.2 Inexistencia de la culpa in vigilando del MORENA.

Finalmente, respecto a las imputaciones hechas a MORENA, al no haber quedado
demostradas las conductas atribuidas a su candidata, en el sentido de haber cometido las

infracciones denunciadas, es evidente que tampoco hay conducta qué atribuirle al partido
politico denunciado.

En tal sentido, este Consejo Estatal retoma los criterios emitidos por el maximo 6rgano
jurisdiccional del pais de que los institutos politicos tienen la obligacién constitucional de
ser garantes de las conducta de sus miembros y demas personas relacionadas con sus
actividades, en cumplimiento a sus funciones y/o en la consecuciéon de sus fines y, por
ende, responder de las conductas de éstas, con independencia de la responsabilidad que
corresponda a cada sujeto en lo particular, que puede ser solo interna ante la organizacion,
o rebasar esos limites hacia el exterior, por responsabilidad civil, penal o administrativa de
su propia conducta.

Lo que significa, que se puede dar tanto una responsabilidad individual como una
responsabilidad del partido como persona juridica encargada del correcto y adecuado
cumplimiento de las funciones y obligaciones de dichos miembros, por inobservancia al
deber de vigilancia.

Sin embargo, al quedar demostrado en el estudio de fondo de la presente resolucion que
el denunciado no vulner6 la normativa electoral, este o6rgano colegiado como
consecuencia logica-juridica, se ve imposibilitado para entrar el estudio de la “culpa in
vigilando” en contra de MORENA por lo cual, son inatendibles el sefialamiento del
denunciante en contra del partido politico en cuestion.

En ese sentido al no evidenciarse que los hechos denunciados constituyen violaciones a
la normatividad electoral local, como se precis6 con antelacion y conforme a los
razonamientos presentados y a los fundamentos normativos aplicables, esta autoridad

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran inexistentes las infracciones atribuidas a Karla Maria Rabelo
Estrada, candidato a Diputada Local por el Distrito 16 con cabecera en Huimanguillo,
Tabasco, y al Partido MORENA, con motivo de la denuncia presentada por el Partido de
la Revolucion Democratica, por la presunta comision de las conductas previstas en los
articulos, 336 numeral 1, fracciones | y VI, y 338 numeral 1, fraccion VI de la Ley
Electoral.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente resolucion, en términos del articul r—/
351 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco.

21



==

[ ]
. =

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION T!E!'Sgo |
CIUDADANA DE TABASCO T——

nuestro compromiso”

CONSEJO ESTATAL
SE/PES/PRD-KMRE/083/2018

TERCERO. En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese en la pagina de internet del Instituto Electoral una vez que la
presente resolucion haya causado estado, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 102, parrafo 1, 106 y 114 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado
de Tabasco.

La presente resolucion, fue aprobada en sesion extraordinaria urgente efectuada el
veintiuno de junio del ano dos mil dieciocho, por votacion unanime de las y los Consejeros
Electorales del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco: Dra. Claudia del Carmen Jiménez Lépez, Mtro. David Cuba Herrera, Mtro. José
Oscar Guzman Garcia, Mtra. Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, Lic. Juan Correa
Lopez y la Consejera Presidente, Mtra. Maday Merino Damian, en virtud de la excusa
planteada por el Consejero Electoral M.D. Victor Humberto Mejia Naranjo, misma que fue
calificada como procedente por este Consejo Estatal.
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